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SPRAWOZDANIE Z INSPEKCJI nr MS/7064/2018

A. Informacje wstepne.

Typ inspekcji: kontrola roczna sitowni plenerowej (wg PN-EN 16630:2015-06)
Lokalizacja: Janik (przy remizie), 27-415 Kunéw

Numer obiektu: nie nadano

Zamawiajacy: Gmina Kunéw, ul. Warszawska 45 B, 27-415 Kundéw

Numer zamowienia: 2018/271

Data inspekcji: 19 lipca 2018 Godzina zakonczenia inspekcji: 15:00
Data wydania: 1 sierpnia 2018

Sporzadzit: ...

(pieczed i podpis)

Badane wyposazenie sitowni

L.p. Nazwa Szt. Opis

1. | Wahadto/ twister/ biegacz Kpl. | Producent: ZPU Romex Sp. z 0.0.
2. | Narciarz 1 | Producent: ZPU Romex Sp. z 0.0.
3. |Jezdziec 1 | Producent: ZPU Romex Sp. z 0.0.
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4, W,yciskanie siedzac/ wyciag Kpl. | Producent: ZPU Romex Sp. z 0.0.
gorny
5. | Orbitrek 1 | Producent: ZPU Romex Sp. z 0.0.
Wioslarz 1 | Producent: ZPU Romex Sp. z 0.0.
7. | Odwodziciel/ stepper Kpl. | Producent: ZPU Romex Sp. z 0.0.
Badane wyposazenie dodatkowe
1. |Altana ‘ 1 ‘ -----

Zasady prowadzenia inspekcji zostaty szczegdtowo opisane w Programie Inspekcji petnigcym
takze funkcje Ogolnych Warunkéw Swiadczenia Ustugi (OWU).

Uwaga: w ramach kontroli corocznej gtéwnej nie jest przeprowadzana petna ocena zgodnosci z
normami i dlatego ocena ogdélnego poziomu bezpieczenstwa moze nie odzwierciedla¢ wszystkich
potencjalnych zagrozen wystepujacych na terenie sitowni plenerowej.

Podczas przegladu urzadzenia byky—+# nie byty uzytkowane, warunki atmosferyczne byty dobre /

Niniejszy dokument dotyczy wytacznie ww. lokalizacji.

B. Metoda

Dla wtasciwej oceny przeprowadzono nastepujace czynnosci inspekcyjne:
1. Ogledziny.
2. Szczegotowe badanie, wigcznie z przeprowadzeniem pomiardow.
3. Przeprowadzenie analizy ryzyka w przypadku wykrycia nieprawidtowosci.
4. Zapisanie wynikéw kontroli przy uzyciu Listy kontrolnej archiwizowanej w CKPZ.

Opis analizy ryzyka na podstawie Normy Zakladowej CKPZ-AR:2018-02 ,Obiekty
rekreacyjne i sportowe - analiza ryzyka"”.

Podczas inspekcji przeprowadzono analize ryzyka w celu oceny, na ile wykryta wada
wpltywa na bezpieczenstwo uzytkownikow.

Do lepszego zrozumienia analizy ryzyka konieczne jest zdefiniowanie kilku stosowanych zwrotéw:

Analiza ryzyka - inaczej ocena ryzyka lub ocena bezpieczenstwa, to dziatanie w celu ustalenia
przydatnosci obiektu lub jego wyposazenia z punktu widzenia bezpieczenstwa. Analiza ryzyka ma
stuzy¢ wyznaczaniu poziomu bezpieczenstwa, poziomu ryzyka. Do przeprowadzenia analizy
ryzyka potrzebne jest okreslenie wagi urazu i prawdopodobienstwa jego wystgpienia.

Waga urazu - wskaznik wyrazajacy powage urazu fizycznego, jakiego moze dozna¢ uzytkownik
lub jego opiekun.

Prawdopodobienstwo urazu - wskaznik wyrazajacy szacunkowe prawdopodobienstwo
wystgpienia urazu.

Do przeprowadzania analizy ryzyka przyjmuje sie nastepujacy wzér: W x P = R,
gdzie:

W - waga urazu,

P - prawdopodobienstwo urazu,

R - poziom ryzyka

Analize ryzyka obrazuje Tablica 1. Kolorowe pola podajg wynik powyzszego dziatania.
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Prawdopodobienstwo urazu (P)
1 2 3 4 5
Bardzo niskie Niskie Srednie Wysokie Bardzo
wysokie
Bard ' R=1 R=2 R=3 R=4 R=5
1 Bar 20 mafa waga. bardzo bardzo bardzo bardzo bardzo
rak urazow, lekkie. . .. . .= . e . .- - -
niskie niskie niskie niskie niskie
R=2 R=4
—~ Mata waga. R=6 R=8 R=10
2 bardzo bardzo e . .- . .
E Pomoc medyczna. niskie niskie niskie niskie niskie
N , R=3
© Srednia waga. R=6 =9 R=12 R=15
“ | 3 bardzo . .- . . , , .
3 Szkoda czasowa. L . niskie niskie srednie srednie
s niskie
=)} R=4
S Duza waga. R=8 R=12
= |4 bardzo . , .
D .
tugotrwaty uraz niskie niskie Srednie
. R=5 _ _ R=25
5 | Gniert, koo, | bardze | RS R e
! ) niskie wysokie

Tablica 1. Analiza ryzyka
Znaczenie koloréw podano w Tablicy 2. w Czesci C niniejszego Sprawozdania.

C. Wyniki i zalecenia poinspekcyjne

Tak jak podano powyzej, poziom ryzyka zalezy od prawdopodobienstwa, z jakim wada moze by¢
przyczyng wypadku i od tego, na ile ewentualny wypadek moze by¢ powazny. W wyniku
przeprowadzenia analizy ryzyka otrzymujemy informacje o poziomie zagrozenia, jaki powoduje
wykryta wada. Przyjete stopniowanie zagrozen ilustruje Tablica 2, ktéra powinna utatwic
zrozumienie zaréwno informacji zawartych w Tablicy 1, jak réwniez szczegdtowych uwag i zalecen
wynikajacych z oceny.

Poziom ryzyka (R)
/ Priorytet dziatan

Zalecane dzialanie
wg Zastosowano

Tablicy 1 ponizej s

Bardzo [Monitorowac lub brak dziatania. Mozna wprowadzi¢ dziatanie

Bdass Y niski |zapobiegawcze, np. zabezpieczenie antykorozyjne.
6 do 10 1 Niski Monltgrowac Iub_ brak d_2|a+an|a,. _ _
W razie zalecenia podejmowac racjonalne poprawKki

11 do 15 2 Sredni [Podejmowac¢ dziatania naprawcze, jesli to mozliwe.

Wysoki [Niezwtocznie wprowadzac zalecenia z kontroli.

Natychmiast usung¢ Ilub unieruchomi¢ przed podjeciem
koniecznych dziatan naprawczych. Do czasu zakonczenia
dziatan i oceny tych dziatan nie dopuszcza¢ do uzytkowania.

Bardzo
4 wysoKi

21 do 25

Tablica 2. Poziom ryzyka, priorytet dziatan i zalecane dziatania.

Nalezy pamieta¢, ze analiza ryzyka jest obarczona subiektywizmem. Bardzo czesto zdarza sie, ze
réozni inspektorzy oceniajg wykrytg wade na roéznym poziomie bezpieczenstwa. Wynika to z
réoznego doswiadczenia, umiejetnosci i doktadnosci.

Nalezy przyja¢, ze analiza ryzyka jest dziataniem, ktére nalezy powtarza¢ przynajmniej raz w
roku.
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Przeprowadzajac analize ryzyka i czytajac jej wyniki warto pamietaé, ze ryzyko moze
by¢ wartos$ciowe i czesto stanowi o atrakcyjnosci obiektu. Dlatego obowigzuje zasada:

Tyle bezpieczenstwa ile potrzebne, a nie tyle ile mozliwe.

Rozwigzania podane w kolumnie ,Zalecenia” moga by¢ zastgpione innymi, o ile bedg zgodne z
odpowiednimi normami. Stosowanie sie do podanych zalecen moze wymagac¢ odpowiednich
kompetencji lub dodatkowego nadzoru, badz konsultacji podczas modyfikacji obiektu.

Ponizej przedstawiono wyniki inspekcji i zalecenia. W ich zrozumieniu powinna pomac
Tablica 2.

Ocena szczegdtowa:

Legenda: P - Prawidiowy N - Nieprawidiowy ND - Nie dotyczy NB - Nie badano
. Poziom .
Lp. Dotyczy Ocena Opis wady ryzyka Zalecenia
Spejfiione zalecgiira Pierwsza kontrola roczna
1z poprz-ednle] ND wykonywana przez CKPZ.
kontroli
Powinny by¢ przeprowadzane i
dokumentowane ogledziny
okresowe (min. 1 raz w tygodniu),
kontrole funkcjonalne (min. 1 raz
na kwartat)- wg PN-EN
: Brak udokumentowanych kontroli 16630:2015. Wykonywanie
2 System zarzadzania N regularnych, funkcjonalnych. i czynnosci przegladowych moze
(dobra praktyka) wymagad przeszkolenia personelu.
Zalecane wdrozenie Systemu
Kontroli w postaci Dziennika
Sitowni Plenerowej z planem
Kontroli i Harmonogramem
Konserwacji i Napraw.
3 |Jakos¢ napraw ND
4 |Dojscie do sitowni P
5 Ogrodzgme z ND
furtkami
Zaleca sie zamontowac tablice z
6 |Regulamin N |Brak regulaminu sitowni plenerowej. 1 regulaminem zgodnym z PN-EN
16630.
Zaleca sie przeszlifowanie
7 Wyposazenie N Liczne rozszczepienia i ostre 1 krawedzi na gtadko. Mozna
dodatkowe krawedzie belek altany. uzupetnic otwory np. $rodkiem
Sikaflex 11 FC.
Sa kosze na émieci W calu utrzymania odpowiedniego
8 Ktvk N |Brak kosza na $mieci. 0 poziomu czystosci zaleca sie
(dobra praktyka) montaz kosza na odpady.
9 (Zielen P
Nawierzchnia
10 |(poza strefami P
bezpieczenstwa)
Inne uwagi do
11 sitowni ND
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Uwagi ogolne do
wyposazenia
12 [UWAGA: Wady tu ND
wymienione nie sg,
powtarzane w dalszej
czesci dokumentu.
13 Wahad*o/ twister/ N Uwaga zawarta w punkcie 12.
biegacz
14 |Narciarz N |Uwaga zawarta w punkcie 12.
15 |Jezdziec N |Uwaga zawarta w punkcie 12.
Wyciskanie
16 |siedzac/ wyciag N |Uwaga zawarta w punkcie 12.
gorny
17 |Orbitrek N |Uwaga zawarta w punkcie 12
18 |Wioslarz N |Uwaga zawarta w punkcie 12
19 Odyfodziciel/ N |Uwaga zawarta w punkcie 12
stepper

D. Ocena ogdlnego poziomu bezpieczenstwa.

Zgodnie z Programem Inspekcji ocena ogdlnego poziomu bezpieczenstwa ustalana jest na
najwyzszym poziomie ryzyka wystepujacym w ocenie poszczegdlnych elementéw.

Pgziom Poziom bezpieczenstwa Zalecenia
ryzyka
1 WYSOKI !\lalezy przyjac postefp_owanle zgodne z
informacjami w Czesci C.

W przypadku, gdy poziom ryzyka w tabeli ponizej wynosi O lub 1, to oznacza, ze w badanym
zakresie nie stwierdzono istotnych zagrozen i sitownia plenerowa moze by¢ bezpiecznie
uzytkowana.

W przypadku, gdy poziom ryzyka wynosi 2 2, to oznacza, ze w badanym zakresie stwierdzono
istotne zagrozenia, i aby silownia plenerowa mogta by¢ bezpiecznie uzytkowana, nalezy
wprowadzi¢ poprawki zgodnie z zaleceniami zawartymi w Czesci C.

---- KONIEC SPRAWOZDANIA ----
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